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Wykonawcy ubiegajacy sie
o udzielenie zamoéwienia

Dotyczy: odpowiedzi na zapytania w sprawie specyfikacji do przetargu nieograniczonego
na zakup cyfrowego aparatu RTG typu telekomando do radiografii i fluoroskopii
ze zintegrowanym detektorem wraz z zakupem niezbednych licencji oraz
rozbudowg i integracja systeméw RIS/PACS/HIS — powtérka (nr sprawy:
44/14/2P/PN)

MEGREZ Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach, zwana dalej Zamawiajgcym, w odpowiedzi na
zapytania do Specyfikacji Istotnych Warunkdow Zamowienia skierowane przez Wykonawcow
wyjasnia:

Pytanie nr 1 Dot. SIWZ pkt. VII.7

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze w razie skorzystania z zasobow innych podmiotéw na
zasadach okreslonych w art. 26 ust. 2 b ustawy pzp do spetnienia warunku, o ktérym mowa
w pkt 7 rozdz. VII SIWZ wystarczy pisemne oswiadczenie Wykonawcy potwierdzajgce
charakter stosunku faczacego go z danym podmiotem, ktére to oswiadczenie w komplecie z
pisemnym zobowigzaniem tego podmiotu, o ktérym to zobowigzaniu mowa w pkt 5 rozdz.
VII SIWZ stanowig catos¢ dokumentacji wymaganej w tym przypadku.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy potwierdza.

Pytanie nr 2 Dot. Zatacznika nr 1la do SIWZ, Parametry techniczne cyfrowy aparat typu
telekomando, pkt I1.3

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze wymdg opisany w w/w punkcie oznacza, ze podane
najnizsze potozenie blatu scianki od podtogi ma by¢ dostepne na zainstalowanym aparacie w
pracowni Zamawiajgcego, poza trybem serwisowym, podczas standardowej pracy technika,
bez koniecznosci ingerencji inzyniera serwisowego.

Odpowiedzi:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 3 Dot. Zatacznika nr 1a do SIWZ, Parametry techniczne cyfrowy aparat typu
telekomando, pkt 11.14

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze przez ,swobodny i bezposredni dostep” rozumiec
nalezy dostep nie ograniczony ani obudowani przewyziszajgcymi wysoko$é blatu, ani
konstrukcjg aparatu podczas przesuwania kolumny lampy w petnym zakresie jej ruchu.
Odpowiedz:

Zamawiajacy potwierdza.
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Pytanie nr 4 Dot. Zatacznika nr 1a do SIWZ, Parametry techniczne cyfrowy aparat typu
telekomando, pkt IV.11

Celem jednoznacznego opisu wymagania i unikniecia ewentualnych rozbieznosci
interpretacyjnych Wykonawca wnosi o poprawienie oczywistej omytki pisarskiej poprzez
Zmiane zapisu parametru na nastepujacy:

,Kolimator prostokatny i/lub kotowy, co najmniej 1”

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy poprawia oczywistg omytke pisarskg w wyzej opisany sposoéb.

Pytanie nr 5 Dot. Zatgcznika nr 1a do SIWZ, Parametry techniczne cyfrowy aparat typu
telekomando, pkt VIII.7 oraz Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 2 ust. 11

Celem doprecyzowania zapiséw SIWZ Wykonawca prosi o podanie liczby oséb majgcych
uczestniczy¢ w tym szkoleniu oraz czasu jego trwania.

Odpowiedzi:

W szkoleniu majg uczestniczy¢ lekarze — 9 osdéb, technicy — 17 osdb. Czas szkolenia 3 dni lub
w zaleznosci od potrzeb.

Pytanie nr 6 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 1 ust. 4

Zgodnie z zapisem w/w ustepu Zamawiajgcy wymaga wykonania okablowania w sposdéb
uwzgledniajacy jego uwagi.

Wykonawca prosi o przedstawienie tych uwag.

Odpowiedz:

Uwagi zostang przedstawione na etapie realizacji zamodwienia.

Pytanie nr 7 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 1 ust. 9

Odpowiedzialno$¢ w polskim systemie prawa cywilnego opiera sie co do zasady na zasadzie
winy a nie ryzyka, z tego tez wzgledu stowo ,gwarancja” / ,gwarantuje” lub ,ryzyko”
(wskazujace na zasady odpowiedzialnosci oparte na zasadzie ryzyka) jest niewtasciwe.
Wtasciwym sg min. takie stowa jak ,zobowigzuje sie”, ,zapewnia” itp.

Dlatego tez Wykonawca wnosi o stosowng zmiane stowa ,gwarantuje” w w/w zapisie.
Odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dokonuje zmiany.

Pytanie nr 8 Dot. Zatacznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 2 ust. 2

Majac na uwadze orzecznictwo sadow réznych szczebli, w tym orzecznictwo Sadu
Najwyzszego, Zamawiajgcy nie moze odmowi¢ odbioru z powodu wad nieistotnych, tj. wad
ktore nie uniemozliwiajg korzystania z przedmiotu odbioru zgodnie z jego przeznaczeniem.
W zwigzku z powyziszym oraz majgc na celu doprecyzowanie procedury odbiorowej, co w
przysztosci pozwoli unikng¢ rozbieznosci interpretacyjnych, Wykonawca wnosi o zmiane
zapisu w/w ustepu na nastepujacy:



»Zamawiajacy dokona odbioru przedmiotu umowy w formie protokotu odbioru. Jezeli w
toku czynnosci odbioru stwierdzone zostang przez Zamawiajacego wady, woéwczas:

1) jezeli wady nadaja sie do usuniecia, Zamawiajacy moze odmoéwic¢ odbioru do czasu
usuniecia wad, przy czym nie dotyczy to wad nieistotnych, ktére nie beda podstawg odmowy
dokonania przez Zamawiajgcego odbioru. Wady takie zostang wskazane w protokole odbioru
a Wykonawca usunie je w uzgodnionym przez Strony terminie. Przez wady nieistotne
rozumie sie w szczegélnosci wady, ktére nie uniemozliwiajg korzystania z przedmiotu
odbioru zgodnie z jego przeznaczeniem,

2) jezeli wady nie nadajg sie do usuniecia i jezeli wady uniemozliwiajg korzystania z
przedmiotu odbioru zgodnego z jego przeznaczeniem, Zamawiajgcy moze zada¢ od
Wykonawcy wykonania wadliwej czeSci przedmiotu umowy po raz drugi,

3) jezeli wady nie nadajg sie do usuniecia lecz nie uniemozliwiajg korzystania z przedmiotu
odbioru zgodnego z jego przeznaczeniem, Zamawiajagcy moze obnizy¢ wynagrodzenie
nalezne Wykonawcy zgodnie z umowg odpowiednio do utraconej wartosci technicznej i
uzytkowej przedmiotu umowy.

Jezeli odbiodr nie zostat dokonany z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego w terminie
ustalonym powyzej, mimo prawidtowego zawiadomienia o gotowosci do odbioru przez
Wykonawce, to Wykonawca uprawniony jest do sporzadzenia jednostronnego protokotu
odbioru, na prawach protokotu podpisanego przez obie Strony. Uprawnienie takie dotyczy
rowniez sytuacji, kiedy Zamawiajgcy bez uzasadnionego powodu odmawia podpisania
protokotu odbioru.”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie dokonuje zmiany zapisow §2 ust. 2.

Pytanie nr 9 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 2 ust. 7 b)

Dokumentacja techniczna urzadzen, ktére pragniemy Panstwu zaoferowac sktada sie
gtéwnie z opisanych w jezyku angielskim schematéw blokowych i schematéw elektrycznych
zawierajgcych oznaczenia stosowane wewnatrz oferowanego sprzetu. Dokumentacja taka
jest czytelna nie tylko dla autoryzowanego serwisu producenta tych urzadzen lecz takze dla
profesjonalnych pracownikéw innych firm zajmujacych sie serwisowaniem takiego sprzetu
medycznego jakiego wymaga Zamawiajacy.

Dlatego tez Wykonawca wnosi o mozliwos¢ dostarczenia dokumentacji technicznej opisanej
w j. angielskim.

Odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dopuszcza dokumentacji w j. angielskim.

Pytanie nr 10 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 2 ust. 13

Zapis w swym pierwotnym brzmieniu zaktada, ze kazda reklamacja jest uzasadniona.

Aparaty rtg typu takiego jakiego dostawy wymaga Zamawiajgcy sg produkowane de facto na
zamowienie, nie ma sktadu takich aparatéw i w razie zaistnienia koniecznosci wymiany
termin musi uwzgledniac czas ich produkgji.



Bioragc powyzsze pod uwage Wykonawca wnosi zmiane brzmienia zapisu w/w ustepu na
nastepujacy:

»Wykonawca oswiadcza, ze (wg wtasnego wyboru) dokona wymiany towaru wadliwego, o
ktorym mowa w ust. 12 na witasny koszt i ryzyko lub wykona adaptacje pomieszczen, o
ktérej mowa w & 1 ust. 5 umowy, w terminie do 4 tygodni od uznania reklamacji. W
przypadku, gdy ostatni dzien terminu dostawy lub adaptacji pomieszczern bedacych
wynikiem reklamacji przypadnie na dzien ustawowo wolny od pracy, dostawa lub
adaptacja pomieszczen nastgpi w pierwszym dniu roboczym po wyznaczonym terminie. W
tej sytuacji ust. 2-8 stosuje sie odpowiednio.”

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy nie zmienia brzmienia zapisu §2 ust. 13.

Pytanie nr 11 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 4 ust. 3

Dtug pieniezny, zgodnie z art.454 Kodeksu cywilnego, jest dtugiem oddawczym, a zatem
Swiadczenie uznaje sie za spetnione z chwilg wptywu wynagrodzenia Wykonawcy na jego
rachunek bankowy.

Dlatego tez Wykonawca wnosi o zmiane zapisu w/w ustepu na ponizszy:

,Za date zapfaty przyjmuje sie dzien uznania rachunku bankowego Wykonawcy kwotg
naleznego wynagrodzenia.”

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia brzmienia zapisu §4 ust. 3.

Pytanie nr 12 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 4

Wykonawca wnosi o dodanie w w/w paragrafie ustepu 5 o nastepujacej tresci:

»Wykonawca zastrzega sobie witasno$¢ sprzedawanych urzgdzen do momentu uiszczenia
przez Zamawiajacego petnej ceny przedmiotu umowy wraz z ewentualnymi odsetkami w
przypadku opdznionej zaptaty.”

Odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dodaje w §4 wyzej proponowanego ustepu 5.

Pytanie nr 13 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 5 ust.1 oraz ust. 2

Celem doprecyzowania warunkéw gwarancji Wykonawca wnosi o zmiane zapisu w/w ustepu
na nastepujacy:

»1. Wykonawca udziela (min. 12 miesiecy) miesiecznej gwarancji na przedmiot umowy,

ktdra rozpoczyna sie od dnia podpisania przez Zamawiajgcego protokotu odbioru przedmiotu
umowy w siedzibie Zamawiajacego. Warunki gwarancji okresla dokument gwarancyjny
dostarczony wraz z przedmiotem umowy, wystawiony przez wykonawce i zgodny z
warunkami gwarancji okreslonymi w umowie.

Wykonawca, w ramach gwarancji, zobowigzany jest usungé, na swaj koszt, wade przedmiotu
umowy, za ktérg ponosi odpowiedzialnos¢. Sposéb usuniecia wady okre$la — wedtug
wtasnego uznania - Wykonawca.



2. Odpowiedzialnos¢ Wykonawcy z tytutu gwarancji na dostarczone urzadzenie obejmuje
tylko wady / awarie powstate z przyczyn tkwigcych w dostarczonym urzadzeniu, w
szczegolnosci wady konstrukcyjne, produkcyjne lub materiatowe. Gwarancja nie sg objete w
szczegolnosci:

1) uszkodzenia i wady urzadzenia wynikte na skutek:

a) eksploatacji urzadzenia przez Zamawiajgcego niezgodnej z jego przeznaczeniem,
niestosowania sie Zamawiajacego do instrukcji obstugi urzadzenia, mechanicznego
uszkodzenia powstatego z przyczyn lezgcych po stronie Zamawiajgcego lub oséb trzecich i
wywotane nimi wady,

b) samowolnych napraw, przerébek lub zmian konstrukcyjnych (dokonywanych przez
Zamawiajgcego lub inne nieuprawnione osoby);

2) uszkodzenia spowodowane zdarzeniami zewnetrznymi, w tym losowymi, tzw. sita wyzsza
(pozar, powddz, zalanie itp.);

3) materiaty eksploatacyjne.”

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy nie zmienia brzmienia zapisu §5 ust. 1 2.

Pytanie nr 14 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 5 ust. 4

Celem doprecyzowania i urealnienia warunkéw gwarancji Wykonawca wnosi o zmiane
zapisu w/w ustepu na nastepujacy:

»Wykonawca zobowigzany jest do reakcji na zgtoszenie usterek lub awarii w przeciggu 24
godzin w dni robocze od chwili zgtoszenia (przy czym za reakcje serwisowg uwaza sie takze
diagnostyke zdalng lub wywiad telefoniczny przedstawiciela serwisu Wykonawcy) oraz do
zakonczenia naprawy urzadzenia w czasie nie dtuzszym niz 2 kolejne dni robocze od dnia
reakcji, a w przypadku koniecznosci sprowadzenia czesci niezbednych do naprawy z
zagranicy w terminie 5 dni roboczych. Na potrzeby umowy przez dni robocze rozumie sie dni
od poniedziatku do pigtku z wytaczeniem dni ustawowo wolnych od pracy, godz. 8.00-
17.00.”

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy zmienia brzmienie zapisu §5 ust. 4 w wyzej okreslony sposdb.

Pytanie nr 15 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 5 ust.5

Celem doprecyzowania warunkéw gwarancji Wykonawca wnosi o zmiane zapisu w/w ustepu
na nastepujacy:

»W przypadku naprawy przekraczajacej terminy, o ktorych mowa w ust. 4 Wykonawca
zobowigzuje sie do pokrycia uzasadnionych kosztéw badan pacjentéw Zamawiajgcego u
innego ustugodawcy wykazanych odpowiednimi dokumentami.”

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy nie zmienia brzmienia zapisu §5 ust. 5.



Pytanie nr 16 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 5 ust. 7

Celem doprecyzowania warunkéw gwarancji Wykonawca wnosi o zmiane zapisu w/w ustepu
na nastepujacy:

»,Czas wymiany / naprawy gwarancyjnej, niezaleznie od przyczyn, powoduje wytgcznie
przedtuzenie okresu gwarancji o catkowity okres niesprawnosci urzgdzenia bedacego
przedmiotem umowy.”

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy nie zmienia brzmienia zapisu §5 ust. 7.

Pytanie nr 17 Dot. Zatacznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 5 ust. 11

Gwarancja pozwala Zamawiajgcemu skutecznie zgdaé usuniecia wad przedmiotu gwarancji.
Czesci, na ktore oferowana jest gwarancja, nie sg objete rekojmig producenta, ktéry nie
bedgc podmiotem polskim nie zna takiej instytucji i umowy z nim nie obejmujg np.
mozliwosci odstgpienia od umowy z powodu wad rzeczy sprzedanej. Z uwagi na powyzsze,
Wykonawca musiatby ryzyka zwigzane z rekojmig ponosi¢ samodzielnie, przez co cena
ofertowa uwzgledniajgca przedmiotowe ryzyka nie mogtaby by¢ tak korzystna. Majac na
uwadze, ze w profesjonalnym obrocie strony realizujgc swoje uprawnienia zwigzane z
wadliwoscig rzeczy korzystajg gtéwnie z instytucji gwarancji, rzadko siegajgc po uprawnienia
z rekojmi, a takze majgc na uwadze korzystne warunki zaoferowanej gwarancji, zwracamy sie
z uprzejma prosba o wyrazenie zgody na ograniczenie rekojmi.

Ograniczenie rekojmi ma na celu utrzymanie réwnowagi stron umowy — stuszny interes
Zamawiajgcego jest zabezpieczony warunkami udzielonej gwarancji, a wykonawca nie bedac
dodatkowo nadmiernie obcigzony ryzykami z tytutu rekojmi moze zaoferowac korzystniejsza
cene ofertowa.

W zwigzku z powyzszym Wykonawca wnosi o0 zmiane zapisu w/w ustepu na nastepujacy:
»Zamawiajgcy ma prawo dochodzi¢ roszczen z tytutu rekojmi za wady fizyczne przedmiotu
umowy w zakresie okreslonym przez obowigzujgce przepis prawa, z zatrzezeniem, ze wybor
sposobu usuniecia wady w ramach rekojmu przystuguje wykonawcy, ktdéry bedzie go
dokonywat w oparciu o wytyczne producenta urzadzen. Rekojmia nie obejmuje prawa do
odstgpienia od umowy.”

Odpowiedzi:

Zamawiajacy nie zmienia brzmienia zapisu §5 ust. 11.

Pytanie nr 18 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 6 ust. 2 pkt. od a) do f)

Majgc na uwadze, ze kary umowne nie sg opodatkowane VAT oraz celem doprecyzowania

zapisow dotyczgcych kar umownych Wykonaweca prosi o zmiane brzmienia punktéw od a) do

d) w/w ustepu na nastepujace:

»Zamawiajgcy moze obcigzy¢ Wykonawce nastepujgcymi karami umownymi:

a) w wysokosci 0,2% wynagrodzenia netto, okreslonego w §3 niniejszej umowy, za
kazde rozpoczete 24 godziny zwtoki, liczone od uptywu terminu realizacji przedmiotu
umowy, o ktdry mowa w §2 ust.1;



b)  za zwtoke w usunieciu stwierdzonych wad, ktérych mowa w §2 ust. 12, w wysokosci
0,2% wynagrodzenia netto, okreslonego w §3 niniejszej umowy, za kazde rozpoczete
24 godziny zwtoki liczone, od uptywu terminu, o ktérym mowa w §2 ust. 13 umowy;

c)  w wysokosci 0,2% wynagrodzenia netto, okreslonego w §3 niniejszej umowy za kazde
rozpoczete 24 godziny zwtoki w usunieciu awarii przedmiotu umowy wzgledem
terminéw okreslonych w § 5 ust. 4;

d) w wysokosci 0,2% wynagrodzenia netto , okreslonego w §3 niniejszej umowy, za
kazde rozpoczete 24 godziny zwtoki , liczone od uptywu terminu realizacji prac
adaptacyjnych, o ktéorym mowa w §2 ust.1;

e) w wysokosci 10% wynagrodzenia netto , okresSlonego w §3 niniejszej umowy w
przypadku rozwigzania umowy bez wypowiedzenia przez Zamawiajacego z przyczyn,
za ktore odpowiada Wykonawca;

f) w przypadku nieuzasadnionego odstgpienia od umowy przez Wykonawce,
Zamawiajagcemu przystuguje prawo naliczenia kary umownej w wysokosci 30%
wynagrodzenia netto , o ktorym mowa w §3 niniejszej umowy

tacznie kary umowne z tytutow, o ktérych mowa w przypadkach opisanych powyiej w

punktach od a) do d) nie mogga przekroczy¢ 10% wynagrodzenia umownego netto.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia brzmienia zapisu §6 ust. 2 pkt od a) do f).

Pytanie nr 19 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 6

Coraz szerzej stosowana jest miedzynarodowa praktyka, w ktdrej standardem sg klauzule
ograniczajagce odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg Wykonawcy, w kontekscie coraz
powszechniejszej zasady, ze odpowiedzialnos¢ Wykonawcy nie powinna przekraczac
okreslonej czesci wynagrodzenia umownego Wykonawcy (min. klauzule takie funkcjonujg w
umowach Banku Swiatowego). Pragniemy zauwazyé, ze ograniczenie odpowiedzialnosci do
konkretnej kwoty i do sytuacji, w ktérych wystgpita bezposrednia strata Zamawiajgcego
pozwoli na zaoferowanie znacznie nizszej ceny, a wyznaczony putap kar umownych i tacznej
kwoty odpowiedzialnosci odszkodowawczej s i tak wystarczajgcym czynnikiem
»motywujacym” Wykonawce do nalezytego, w tym terminowego wykonania umowy.

W zwigzku z tym Wykonawca wnosi o dodanie w tym paragrafie ustepu 4 o nastepujacej
tresci:

»Wykonawca ponosi petng odpowiedzialnos¢ w zakresie, w jakim bezwzgledne przepisy
prawa nie pozwalajg na zmiane lub ograniczenie odpowiedzialnosci odszkodowawczej. W
pozostatym zakresie tgczna odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza Wykonawcy wynikajaca z
umowy lub pozostajgca z nig w zwigzku, niezaleznie od podstaw prawnych dochodzonego
roszczenia (w tym z tytutu kar umownych) ograniczona jest do 15% wynagrodzenia netto.
Wykonawca nie ponosi w takiej sytuacji odpowiedzialnosci za utracone korzysci, utrate
przychoddéw, utracone dane, utrate zyskow, utrate mozliwosci eksploatacji, przerwy w pracy,
koszty kapitatowe, odszkodowania i kary umowne ptacone przez Zamawiajgcego swoim
kontrahentom.”

Odpowiedzi:

Zamawiajacy nie dodaje w §6 ustepu 4.



Pytanie nr 20 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 9 ust. 2

Zgodnie z art.476 Kodeksu cywilnego, Wykonawca odpowiada za opdznienie, za ktére ponosi
odpowiedzialnosc.

Dlatego Wykonawca wnosi o nastepujgcg zmiane brzmienia w/w ustepu:

»Zamawiajgcy moze rozwigza¢ umowe ze skutkiem natychmiastowym w przypadku, gdy
Wykonawca, z przyczyn za ktére ponosi odpowiedzialnos¢, nie zrealizuje przedmiotu umowy
w terminie do 14 dni kalendarzowych po uptywie terminu okreslonego w §2 ust. 1, albo w
przypadku razgcego naruszenia istotnych postanowienr umownych lub warunkéw przetargu
bedgcego podstawg zawarcia niniejszej umowy. Rozwigzanie winno by¢ poprzedzone
pisemnym wezwaniem Wykonawcy do nalezytego, w tym terminowego wykonania umowy i
wyznaczeniem odpowiedniego terminu dodatkowego nie krdtszego niz 5 dni roboczych”.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie zmienia brzmienia zapisu §9 ust. 2.

Pytanie nr 21 Dot. Zatgcznika nr 4 do SIWZ, Umowa, § 11

Pragniemy zauwazyé, ze Zamawiajacy, nie ma prawa zgdac tego rodzaju oswiadczen ze
strony Wykonawcy. Bytoby to naruszenie ustawowej swobody prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej i nieuprawnione ograniczenie dostepu wykonawcow do zamodwien
publicznych. W ustawie o dziatalnosci leczniczej ustawodawca okreslit zakres uprawnien
Zamawiajgcego w tym zakresie — art.54 ustawy.

Dlatego tez Wykonawca wnosi o0 zmiane brzmienia paragrafu 11 na nastepujace:
»Wykonawca nie moze bez pisemnej zgody Zamawiajgcego przenosi¢ jakichkolwiek
wierzytelnosci wynikajgcych z niniejszej umowy na osoby trzecie, ani rozporzadzaé nimi w
jakiejkolwiek prawem przewidzianej formie.”

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie zmienia brzmienia zapisu §11.

Pytanie nr 22 Dot. Przedmiotu zamdwienia

Wykonawca prosi o potwierdzenie, ze w przypadku gdy montaz oferowanego aparatu rtg
wymaga wpuszczenia go w giab istniejagcego w pracowni rtg stropu (podtogi) Zamawiajacy
wyraza zgode na taki montaz pod warunkiem dostarczenia wraz z ofertg obliczen
konstrukcyjnych wykonanych przez uprawnionego konstruktora, potwierdzajacych ze
montaz taki nie naruszy istniejacej konstrukcji stropu (podtogi).

Odpowiedzi:

Zamawiajgcy nie potwierdza oraz nie wyraza zgody na wyzej opisany montaz.

Pytanie nr 23
Celem rzetelnego okreslenia niezbednego zakresu i kosztéw wykonania adaptacji
pomieszczen zgodnie z ustaleniami poczynionymi w czasie wizji lokalnej prosimy o
udostepnienie:



- rzutu i przekroju pracowni rtg,

- projektu konstrukcji dotyczacego stropu w miejscu posadowienia aparatu rtg,
- aktualnego Projektu Oston Radiologicznych pracowni rtg,

- aktualnego Protokotu pomiaréw wydajnosci wentylacji

Odpowiedzi:

Dokumentacja dostepna jest w Dziale Techniczno-Gospodarczym w godzinach pracy od 8.00-
15.00.
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