
 

MEGREZ Sp.  z o.o.  

Ul. Edukacji 102, 43-100 Tychy, Tel. +48 32 32 55 171, fax. +48 32 32 55 284, e-mail: sekretariat@szpitalmegrez.pl, NIP 

634 267 03 10, REGON 240872286, KRS 0000302837 MEGREZ Spółka z ograniczoną odpowiedzialnością zarejestrowana w 

rejestrze przedsiębiorców w Krajowym Rejestrze Sądowym, Sąd Rejonowy Katowice – Wschód w Katowicach, VIII Wydział 

Gospodarczy KRS, Kapitał zakładowy w wysokości 15 648 850,00 zł - w tym pokryty aportem do kwoty 7 658 850,00 zł 

 

 

OGŁOSZENIE 
 

MEGREZ Sp. z o.o. z siedzibą w Tychach 

 ul. Edukacji 102  

tel. (32) 325-51-25/ fax: (32) 325 51 26 

www.szpitalmegrez.pl 
 

informuje, iż w wyniku zakończonego postępowania o udzielenie 

zamówienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego 

na dostawę mebli biurowych oraz medycznych na potrzeby Oddziałów 

Szpitala 

(nr sprawy: 45/15/ZP/PN) 

wybrano następujące oferty: 
 

Oferta nr 3 

Stiegelmeyer Sp. z o.o. 

Grubno 63 
86-212 Stolno 
wybrano w zakresie pakietu nr 2 

Uzasadnienie wyboru: 
Jedyna ważna oferta złożona w postępowaniu, Wykonawca spełnia warunki udziału 
w postępowaniu, a oferta została wybrana zgodnie z kryterium określonym w SIWZ 
i ogłoszeniu. Oferta uzyskała w kryterium cena brutto - 90 pkt. oraz termin wykonania 
zamówienia 10 – łącznie 100 pkt. 
 

Oferta nr 7 

Alvo Sp. z o.o. Sp. K. 

ul. Południowa 21 A 
64-030 Śmigiel 
wybrano w zakresie pakietu nr 3 

Uzasadnienie wyboru: 
Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, a oferta została wybrana zgodnie 
z kryterium określonym w SIWZ i ogłoszeniu. Oferta uzyskała w kryterium cena brutto - 90 pkt. 
oraz termin wykonania zamówienia 10 – łącznie 100 pkt. 
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Oferta nr 8 

Fabryka Aparatury Rentgenowskiej i Urządzeń Medycznych  

FARUM S.A.  

ul. Jagiellońska 74 
03-301 Warszawa 
wybrano w zakresie pakietu nr 4 

Uzasadnienie wyboru: 
Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, a oferta została wybrana zgodnie 
z kryterium określonym w SIWZ i ogłoszeniu. Oferta uzyskała w kryterium cena brutto - 90 pkt. 
oraz termin wykonania zamówienia 10 – łącznie 100 pkt. 
 

Oferta nr 1 

Tesora Marzena Paczyńska 

ul. Cieszyńska 367/201 
43-300 Bielska - Biała 
wybrano w zakresie pakietu nr 5 

Uzasadnienie wyboru: 
Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, a oferta została wybrana zgodnie 
z kryterium określonym w SIWZ i ogłoszeniu. Oferta uzyskała w kryterium cena brutto - 90 pkt. 
oraz termin wykonania zamówienia 10 – łącznie 100 pkt. 
 

Oferta nr 10 

Ronomed Sp. z o.o. Sp. K. 

ul. Przyjaźni 52/1U 
53-030 Wrocław 
wybrano w zakresie pakietu nr 7 

Uzasadnienie wyboru: 
Wykonawca spełnia warunki udziału w postępowaniu, a oferta została wybrana zgodnie 
z kryterium określonym w SIWZ i ogłoszeniu. Oferta uzyskała w kryterium cena brutto - 90 pkt. 
oraz termin wykonania zamówienia 10 – łącznie 100 pkt. 
 
Streszczenie oceny i porównanie złożonych ofert, zawierające punktację przyznaną ofertom 
w kryterium „cena” oraz  „termin wykonania zamówienia” przedstawia załączona do 
ogłoszenia tabela. 
 

Jednocześnie działając na podstawie art. 93 ust. 3 ustawy Pzp zawiadamiamy, że 
postępowanie zostaje unieważnione w zakresie: 

1. pakietu nr 1 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4) ustawy Pzp –„cena 
najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierza 
przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia, chyba że Zamawiający może 
zwiększyć tą kwotę do ceny najkorzystniejszej oferty”. Uzasadnienie: 
w zakresie niniejszego pakietu zostały złożone dwie oferty. Oferta z najniższą 
ceną została złożona przez Wykonawcę, który nie wykazał spełnienia 
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warunków udziału w postępowaniu i tym samym został wykluczony 
z niniejszego postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy Pzp, 
a jego oferta została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5) ustawy Pzp. 
Druga w kolejności oferta złożona na kwotę brutto 21 900,15 zł przekracza 
kwotę brutto jaką Zamawiający zamierza przeznaczyć na sfinansowanie 
zamówienia tj. 13 900,00 zł o 8 000,15 zł.  

2. pakietu nr 6 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 1) ustawy Pzp – nie złożono 
żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu. Uzasadnienie: w zakresie 
niniejszego pakietu wpłynęła jedna oferta Wykonawcy, który nie wykazał 
spełnienia warunków udziału w postępowaniu i tym samym został 
wykluczony z niniejszego postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) 
ustawy Pzp, a jego oferta została odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 5) 
ustawy Pzp.  

 
 

 

PREZES ZARZĄDU     WICEPREZES ZARZĄDU 

                                                                           Mariola Szulc          Krzysztof Leki  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Tychy, dnia 22.10.2015r. 


