MEGREZ
! ¥ Sp.zo.o ! =

OGLOSZENIE

MEGREZ Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach
ul. Edukacji 102
tel. (32) 325-51-25/ fax: (32) 325 51 25
www.szpitalmegrez.pl

informuje, iz w wyniku zakoriczonego postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w
trybie przetargu nieograniczonego na ustuge wykonywania pogwarancyjnych przegladow
technicznych, diagnostyk i napraw sprzetu medycznego (nr sprawy: 19/17/ZP/PN):

OFERTA nr 18

ERBE Polska Sp. z 0.0.

al. Rzeczypospolitej 14/2.8

02-972 Warszawa

Wybrana w Pakiecie nr 4

Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w tym pakiecie. Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu,
a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w
kryterium ,,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 23

Technika i Medycyna Sp. z 0.0.

Ul. Smolenia 20

41-902 Bytom

Wybrana w Pakiecie nr 6, 13, 19, 58, 71, 87, 88, 163.

Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w pakiecie nr 163. Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu,
a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w kry-
terium ,,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 24

Zaktady Techniki Medycznej Sp. z 0.0.

Ul. Szylinga 63

30-433 Krakow

Wybrana w Pakiecie nr 14, 16 32, 33, 37, 38, 39, 40, 44, 50, 57, 90, 91, 120, 133, 134, 135, 138, 139,
140, 169, 176, 177, 181.
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Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w pakiecie nr 32, 37, 38, 39, 40, 44, 90, 91, 133, 134, 135, 169, 176, 177, 181.
Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium
okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w kryterium ,,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 14

PLUS Sp. z 0.0. SONOLOGISTIC Sp. K.

Ul. Kresowa 7a/10

22-400 Zamos¢

Wybrana w Pakiecie nr 23.

Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w tym pakiecie. Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu,
a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w kry-
terium ,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 27

Vitaa Sp. z o.0.

Ul. Dworcowa 38 a

44-190 Knuréw

Wybrana w Pakiecie nr 51.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium
okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w kryterium ,,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 13

MEDIKOL Systems Sp. z 0.0.

Ul. Romana Drewsa 3

61-606 Poznan

Wybrana w Pakiecie nr 52.

Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w tym pakiecie. Wykonawca spetnia warunki udzialu w postepowaniu,
a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w kry-
terium ,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 26

Siemens Healthcare Sp. z 0.0.

Ul. Zupnicza 11

03-821 Warszawa

Wybrana w Pakiecie nr 53, 54.

Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w tych pakietach. Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a
oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w
kryterium ,cena” — 100,00 pkt.



OFERTA nr 28

ALTHEA POLSKA Sp. z 0.0.

ul. Bielska 49

43-190 Mikotéw

Wybrana w Pakiecie nr 92, 94.

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium
okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w kryterium ,,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 21

CONSULTRONIX S.A.

Ul. Przemystowa 17

32-083 Balice

Wybrana w Pakiecie nr 117, 206, 207.

Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w tych pakietach. Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu,
a oferta zostata wybrana zgodnie z kryterium okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata
w kryterium ,,cena” — 100,00 pkt.

OFERTA nr 6

DUTCHMED PL. Sp. z 0.0.

Ul. Szajnochy 14

85-738 Bydgoszcz

Wybrana w Pakiecie nr 220, 221.

Uzasadnienie wyboru:

Jedyna oferta ztozona w tych pakietach. Wykonawca spetnia warunki udziatu w postepowaniu, a ofer-
ta zostata wybrana zgodnie z kryterium okreslonym w SIWZ i ogtoszeniu. Oferta uzyskata w kryterium
»cena” —100,00 pkt.

Streszczenie oceny i poréwnanie ztozonych ofert, zawierajgce punktacje przyznang ofertom
w kryterium ,,cena” przedstawia zatgczona do ogtoszenia tabela.

Megrez Sp. z 0.0. z siedzibg w Tychach zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt 3 ustawy pzp informuje,

ze:
& Oferta nr 2 ztozona przez Wykonawce RM Medical Sp. z 0. 0. ul. Grodzka 42, 31-044 Krakdw
zostata odrzucona w zakresie pakietdw nr 22 na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp —

jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - formularz ofertowy — zatgcznik nr 2 do SIWZ nie
odpowiada dokonanej modyfikacji zgodnej z SIWZ Zamawiajgcego.

Oferta nr 3 ztozona przez Wykonawce PUHP ENDOMED Piotr Niewiadomy, ul. Beskidzka
26/65, 30-611 Krakdw zostata odrzucona w zakresie pakietow nr 27 na podstawie

E

art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp — jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - Wykonawca w ztozonej
ofercie nr 3 - Pakiet 27 dokonat modyfikacji formularza asortymentowo-cenowego
wprowadzajac kolumne KOSZT PRZESYLKI NETTO.
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Oferta nr 4 ztozona przez Wykonawce FAMED ZYWIEC Sp. z 0.0. ul. Fabryczna 1, 34-300 Zy-
wiec zostata odrzucona w zakresie pakietéow nr 120, 123, 139 na podstawie art. 89 ust.1 pkt

2 ustawy Pzp — jej tre$é¢ nie odpowiada tresci SIWZ - poniewaz formularz ofertowy — za-
tacznik nr 2 do SIWZ nie odpowiada dokonanej modyfikacji zgodnej z SIWZ Zamawiajgcego.
Oferta nr 5 ztozona przez Wykonawce Logistyka Medyczna Logmed Artur Zapora ul. Duza 5A

lok. 10, 05-270 Marki zostata odrzucona w zakresie pakietdw nr 57 na podstawie

art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp — jej tresé¢ nie odpowiada tresci SIWZ - formularz ofertowy —
zatgcznik nr 2 do SIWZ nie odpowiada dokonanej modyfikacji zgodnej z SIWZ Zamawia-
jacego.

Oferta nr 12 ztozona przez Wykonawce GEMED ELIAS Sp. J. ul. Stefana Batorego 19, 41-506
Chorzow zostata odrzucona w zakresie pakietdow nr 96 na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2

ustawy Pzp — jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - formularz ofertowy — zatgcznik nr 2 do
SIWZ nie odpowiada dokonanej modyfikacji zgodnej z SIWZ Zamawiajgcego.
Oferta nr 17 ztozona przez Wykonawce TDZ Technika dla zdrowia Sp. z 0.0. ul. Przejazd 58,

05-082 Stare Babice zostata odrzucona w zakresie pakietdw nr 17 na podstawie art. 89 ust.1

pkt 2 ustawy Pzp — jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - formularz ofertowy — zatgcznik nr 2
do SIWZ nie odpowiada dokonanej modyfikacji zgodnej z SIWZ Zamawiajacego.
Oferta nr 19 ziozona przez Wykonawce_Aesculap Chifa Sp. z o.0. ul. Tysigclecia 14, 64-300

Nowy Tomysl zostata odrzucona w zakresie pakietéw nr 199 - 202 oraz 211 - 217 na
podstawie art. 89 ust.1 pkt 2 ustawy Pzp — jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - Wykonawca
dokonat wyceny w Pakiecie nr 199 — 202 oraz 211-217 w formularzu asortymentowo-
cenowym przeglady techniczne (zatacznik nr 1), a nie dotaczyt formularza asortymentowo-
cenowego diagnostyki i naprawy (zatacznik nr 1). W zwigzku z tym Zamawiajgcy nie mogt
sprawdzi¢ oferty pod wzgledem rachunkowym.

Oferta nr 20 ztozona przez Wykonawce INTIMEX Sp. z 0.0., S.K. ul. Spacerowa 2, 05-119
Legionowo zostata odrzucona w zakresie pakietdw nr 94 na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2

ustawy Pzp — jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - formularz ofertowy — zatgcznik nr 2 do
SIWZ nie odpowiada dokonanej modyfikacji zgodnej z SIWZ Zamawiajgcego.

Oferta nr 22 ztozona przez Wykonawce MERIKO ul. Kniewskiego 2/57, 42-500 Bedzin zostata
odrzucona w zakresie pakietow nr 50, 138, 140 na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy

Pzp - Zamawiajacy nie mogt sprawdzi¢ oferty pod wzgledem rachunkowym, poniewaz
Wykonawca nie dotaczyt Zatgcznika nr 1 formularz asortymentowo-cenowy diagnostyki i
naprawy.

Oferta nr 25 ztozona przez Wykonawce Zaktad Naprawczy Aparatury Medycznej POLMED ul.

Kobielska 9/74, 04-359 Warszawa zostata odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2

ustawy Pzp w zakresie:
a) wyceny w Pakiecie nr 60 w formularzu asortymentowo-cenowym przeglady

technicze (zatgcznik nr 1), a nie dotaczyt formularza asortymentowo-cenowego
diagnostyki i naprawy (zatgcznika nr 1) i w zwigzku z tym Zamawiajgcy nie moégt
sprawdzi¢ oferty pod wzgledem rachunkowym;

b) wyceny w Pakiecie nr 75 w formularzu asortymentowo-cenowym diagnostyki i

naprawy (zatacznik nr 1), a nie wycenit pozycji nr 1;



c) w Pakiecie nr 145, 155 przekreslen, ktérych nie zaparafowat, a zgodnie z SIWZ
»,Poprawki lub zmiany (réwniez przy uzyciu korektora) w ofercie, powinny by¢
parafowane wtasnorecznie przez osobe podpisujgcg oferte”;

d) w Pakiecie nr 151, 152, 153, 156 nie zostaty wypetnione wszystkie wymagane
przez Zamawiajgcego pozycje;

& Oferta nr 30 ztozona przez Wykonawce VIKI-MED ul. Topolowa 7/1, 40-167 Katowice zostata
odrzucona w zakresie pakietow nr 92, 93, 95, 96, 97, 99 na podstawie art. 89 ust.1 pkt 2
ustawy Pzp — jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - formularz ofertowy — zatgcznik nr 2 do
SIWZ nie odpowiada dokonanej modyfikacji zgodnej z SIWZ Zamawiajgcego.

E

Oferta nr 29 ztozona przez Wykonawce GE Medical Systems Polska Sp. z 0.0. Ul. Wotoska 9

02-583 Warszawa zostata odrzucona w zakresie pakietow nr 51 na podstawie art. 89 ust.1

pkt 2 ustawy Pzp — jej tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ - Wykonawcaw ztozonej ofercie nr 29
dokonat btednej wyceny Pakietu nr 51 w formularzu asortymentowo-cenowym przeglady
techniczne (zatacznik nr 1). Z Panstwa wyliczen wynika, ze zostat policzony tylko jeden
przeglad techniczny dotyczacy tomografu komputerowego, a Zamawiajgcy wymaga
obliczenia czterech (4) przegladdéw kazdy co trzy (3) miesigce.

Jednoczesnie dziatajgc na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 1 ustawy pzp zawiadamiamy, ze
postepowanie w nizej wymienionych zakresach pakietdw zostaje uniewaznione w zakresie pakietéw
nr 11, 20, 21, 25, 26, 27, 30, 31, 34, 35, 36, 41, 43, 46, 47, 48, 49, 55, 56, 59, 85, 89, 93, 95, 96, 97,
98, 102, 103, 115, 118, 119, 121, 136, 137, 158, 161, 162, 164, 165, 166, 167, 168, 175, 178, 179,
180, 182, 183, 184, 185, 186, 187, 202, 203, 204, 205, 210, 211, 212, 213, 214, 215, 216, 217.

KIEROWNIK DZIAtU ZAMOWIEN PUBLICZNYCH
ROWNOCZESNIE PELNIACA OBOWIAZKI
KIEROWNIKA DZIAtU ORGANIZACYNO-PRAWNEGO

Karolina Filipowska



